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Cultele religioase sunt libere sa se organizeze §i pot functiona liber
daca ritualul si practica lor nu sunt contrare Constitutiei,
securitatii publice sau bunelor moravuri.

Constitutia Republicii Populare Romane (1948), art. 27.

Biserica Ortodoxa Romdna, in conformitate cu Constitutia R.P.R.
si Legea Cultelor este autonoma.

Nu este tutelata de Departamentul Cultelor,

ci se conduce autonom prin organele sale proprii.

Patriarhul JUSTINIAN (1959).

Cei care sunt pentru biserica sunt si pentru tara in care trdiesc.
Protopop Gh. Baris,

cu prilejul sfintirii bisericii din satul Boureni,

raionul Tg. Frumos, la 13 februarie 1955.

Religious cults are free to organize and function freely

if their ritual and practice are not contrary to the Constitution,
public security or good morals.

Constitution of the Romanian People's Republic (1948), art. 27.

The Romanian Orthodox Church is autonomous,

in accordance with the Constitution of R.P.R. and
the Law of Cults.

It is not lead by the Department of Cults,

but is autonomously governed by its own organs.

Patriarch JUSTINIAN (1959).

Those who are for the church are also for the country they live in.
Protopop Gh. Baris,

on the occasion of the sanctification of the church in

the village of Boureni, Tg. Frumos district, on February 13, 1955.
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Prof. Viorica Stan

Cuvant inainte

ditarea prezentului volum ne obligd la o reflectie atentd asupra

destinului institutiei Bisericii Ortodoxe Romane 1n perioada
totalitarismului comunist. Tocmai de aceea, cercetari precum cea
reprezentatd de contributia istoriografica de fatd sunt mai mult decat
binevenite.

Remarcam in acest sens, de la inceput, doud considerente.

in primul rand, interesul major acordat atidt de lumea Bisericii, de
ierarhia acesteia in mod special, dar si de catre specialistii diferitelor
domenii, ca si de publicul larg, problematicii unei institutii esentiale a
statului roman. De aici, responsabilitatea majora care revine cercetatorului
onest interesat de istoria contemporana a Bisericii Ortodoxe Roméane

Din acest punct de vedere, lucrarea propusd de catre prof. Viorica
Stan are toate calitdtile unei abordari in consensul unui interes general.

In al doilea rand, volumul de fata trateaza subiectul nu doar in urma
unei analize istoriografice corespunzatoare, ci si dupd o cercetare extinsa a
fondurilor arhivistice de referintd disponibile in cadrul Arhivelor Nationale
ale Romaniei, pe care autoarea le-a parcurs cu acribie. Faptul a condus la
introducerea in circuitul stiintific a unor informatii esentiale pentru
conturarea unui tablou cat mai obiectiv al contextului si profilului institutiei
Bisericii majoritare in prima parte a regimului totalitar impus in anul 1947
sub autoritatea Uniunii Sovietice.

Acuzata uneori de colaborare cu autoritatile regimului ,,democratiei
populare”, imaginea Bisericii Ortodoxe in perioada anilor 50 —60 ar avea
parte de 0 privire mult mai nuantatda daca cercetari precum cea publicata
acum ar face parte din portofoliul specialistilor in istorie contemporana.

Fara accente subiective, prof. Viorica Stan a reusit sa ne ofere o
sintezd inspiratd si inedita, la capatul lecturii volumului neputdnd sa nu
reflectam, inca o datd, asupra rostului Bisericii in viata societatii.

Documentele anexate sunt, de asemenea, utile in aprecierea extinsa a
unor pasaje reflectate pe parcursul lucrarii.

Fiind convinsi de ducerea la indeplinire a lucrului bine facut,
consideram titlul de fata ca pe un reusit talant pe care autoarea il ofera
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tuturor celor care au dorinta de a cunoaste o realitate paradoxala: viata
spirituald organizatd in granitele unui regim totalitar.

Preot Cezar Petru AXINTE
Arhiepiscopia Tomisului,

Capela Tinerilor cu hramul
,,Bunavestire si Sf. Maria Egipteanca”
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Prefata

Consideratﬁ de multi in veacul al XIX-lea un fel de regind a stiintelor,
istoria a cunoscut In ultimul secol o lentd, dar continud decadere a
statutului sdu epistemic, ajungand sd fie consideratd de multi un discurs de
putere, o ,,mitologie” sau, pur si simplu, o ramura a literaturii. Pluralitatea
abordarilor cu privire la relatiile stat-bisericd din Roménia comunista, care
implicad si o pluralitate de adevaruri, este doar un caz particular, dar
semnificativ, prin care cei care cred ca: ,,mai multe adevaruri = niciun
adevar”, justifica caracterul ,,nestiintific” al cercetdrii istoriei.

In pofida acestor reprosuri, slujitorii muzei Clio cauti in continuare
adevarul istoric, misiune trasatd de la inceputurile acestei discipline. Prin
documentare riguroasa, prin utilizarea unor metodologii de cercetare cat mai
variate si complexe, majoritatea istoricilor incearca, in mod sincer, sa
gaseasca acest adevdr. De ce raspunsurile sunt asa de variate? Deoarece
cautarea adevarului este ,,interesatd”, fiind modelata de subiectivitatea celui
care cerceteazd. Ne intereseaza un anumit aspect si, ,,orbiti” de acesta, ne
concentram pe el, ignorand nenumarate aspecte ale problematicii si uitand de
complexitatea fenomenelor care, uneori, ne deranjeaza, deoarece ne pare ca
acest cadru mai larg ar face obiectul de studiu conturat de subiectivitatea
noastrd nesemnificativ.

Revenind la problematica raporturilor stat-biserica in Romania
comunistd, In mod mai aplicat la cazul Bisericii Ortodoxe Romane,
mentiondm ca primele cercetdri de dupa 1990 asupra acestei teme in
istoriografia romaneasca au fost tributare cercetdrilor incepute mai demult,
in Occident, cu precadere in anii80 ai secolului al XX-lea. Liderii
occidentali angajati In lupta impotriva lagarului comunist erau interesati de
capacitatea cultelor din Europa de Est de a se constitui intr-o fortd care sa
reziste regimului comunist, asa cum se dovedea Biserica Catolicd din
Polonia. Istorici si specialisti in stiinte politice au fost prin urmare chemati
sd facad aceastd evaluare si sd analizeze in ce masurd diversele structuri
ecleziastice pot contribui la rasturnarea regimurilor comuniste. Din aceasta
perspectiva (interes) punctajul primit de Biserica Ortodoxa Romana a fost
unul scazut, grila de interpretare stabilitd atunci devenind pentru mai multi
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ani una normativa pentru oricine se apropia de subiect. Cu alte cuvinte,
oricine se apropia de subiect isi punea intrebarea: de ce Biserica Ortodoxa
Romand nu a rezistat cu hotarare in fata asaltului comunist si care sunt
cauzele acestei (aparente, zic unii) cedari?

O intrebare pusa pe terenul cercetarii istorice genereaza, uneori, un
curent istoriografic, asemenea curentelor in arta, unde avem precursorii,
epoca clasicd si avem epigonii, cei care nu fac altceva decét sa repete ideile
parintilor fondatori”, firi a aduce vreun aport semnificativ. In acest
moment de ,,oboseald”, este nevoie de o noud perspectiva, generatd de un alt
punct de vedere, de un nou interes fatd de problematica luatd in discutie.
Cercetarile cu privire la rolul institutional al bisericilor in cadrul statelor
comuniste si a rolului lor ca factor de rezistenta fatd de regimul de tip
totalitar au produs foarte multe studii extrem de interesante, din pacate azi
uitate sau ignorate de catre istoriografia romana, care a luat act cu precadere
de lucrarea lui Olivier Gillet, Religie si nationalism. Ideologia Bisericii
Ortodoxe Romane sub regimul comunist, tradusa in limba romand in anul
2001. Marturisesc cd nici eu, la acea vreme, nu am inteles foarte bine mizele
demersului lui Gillet, care insa se inscriau deplin in sensul preocuparilor
cercetatorilor occidentali, preocupari care au fost descrise mai Sus pe scurt.
Incercand insi si completeze si chiar si depdseascd, printr-0 mai mare
conceptualizare si generalizare, cele scrise de antecesori, Gillet a dus
discutia intr-un registru totusi greu de acceptat, cel al unei presupuse
»esente” antidemocratice a Bisericii Ortodoxe Romane. De aici s-au nascut o
seriec de Intrebari legitime: dacd analiza vietii unei Biserici doar din
perspectiva rezistentei in fata unei puteri politice nu este cumva limitativa si
dacd nu cumva prin ,rezistentd” intelegem de fapt un anume tip de
rezistentd. Cu alte cuvinte sunt mai multe forme de a rezista n fata unui
regim politic, fiecare cu specificul sau.

Pornind de la aceste observatii, la inceputul anilor 2000 s-a nascut in
Romania un curent istoriografic care a incercat sd analizeze viata Bisericii
Ortodoxe Romaéane in perioada comunismului nu dupa un anumit tipar de
rezistentd in fata regimului comunist, incercand sa-i releve resorturile
specifice, cu alte cuvinte propriul geniu. Concluzia la care s-a ajuns a fost ca
Biserica Ortodoxda Romana nu s-a comportat precum Biserica Catolica din
Polonia, de exemplu, insa nu s-a transformat intr-un instrument obedient al
regimului comunist ci a reusit, cu mijloace specifice, care-si gasesc
explicatia in istoria institutiei ecleziastice, sa dezvolte un modus vivendi prin
care a incercat, cel putin, sd pastreze o viatd religioasa, de o coerenta si
intensitate care in alte state comuniste este de negasit. O asemenea abordare
a starnit nemultumiri, insa noul punct de vedere era necesar, atata vreme cat
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perspectiva asupra vietii Bisericii Ortodoxe Romane devenise limitata la
nivelul unei ,,ideologii”.

Acest gen de abordare nu anuleazid automat cele scrise din alta
perspectiva. Evident corecteazd si nuanteazd anumite aspecte dar, daca
suntem deschisi si cu spirit critic, trebuie sd acceptam ca si cei care s-au
exprimat din alte perspective, defavorabile Bisericii Ortodoxe Romane au, in
unele privinte cel putin, dreptate. Este evident ca istoriografiile generate din
mediul ortodox nu au cum sa se suprapuna peste cele provenite din mediul
greco-catolic, de exemplu, dar un istoric onest, din ambele tabere, va
respinge imagini stereotipe de genul: ,,Biserica Greco-Catolica s-a unit de
bunivoie cu Biserica Ortodoxa la 1948” sau ,,Biserica Ortodoxd Romana a
fost o colaboratoare fidela a regimului comunist”.

Astfel, pornind de la un anumit interes, sau din dorinta a rasturna
opiniile altuia, dacd acest interes este dublat de onestitate, cercetarea se
poate deschide si creste in complexitate, rezultdnd un tablou in care interesul
primar sa fie doar o mica secventa din intreg. Practic, in acest moment, este
nevoie de o descriere si analiza a vietii Bisericii Ortodoxe Romane in
perioada comunista fara a o lega de la inceput de problematica colaborarii
sau a martirajului ci, pur si simplu, tindnd seama de complexitatea problemei
si de imperativul de a descifra mecanismele existente la nivelul relatiilor
stat-biserica, intre biserica si diversele institutii ale statului, dinamica
interioard a bisericii In perioada comunista. Doar prin asemenea analize, care
sa imbogateasca cunoasterea cu noi informatii iar aceste informatii sa fie
integrate in mecanisme explicative, se va putea contura un tablou adevarat,
care, ulterior, va putea fi apreciat din diverse perspective (mai ales morale).

Din pacate, alaturi de demersurile stiintifice riguroase, existd pe acest
subiect o puzderie de maculatura, de doua tipuri: plagiate ale unor lucrari de
referintd, dovedind lipsa de imaginatie a autorului sau dezinteresul lui fata de
cercetarea In arhivd, si lucrari care nu sunt altceva decat discursuri de
indreptatire, in care se vorbeste, la modul excesiv, despre martirajul Bisericii
Ortodoxe Romane in cuvinte bombastice. Credem cd, dupa emotiile de la
inceputul anilor 2000, a venit timpul si pentru un exercitiu critic in interiorul
Bisericii. Respingand ideea (dovedit eronatd) cd Biserica Ortodoxa Romana
a fost o colaboratoare a regimului comunist este necesar sa vedem si unde s-
a gresit si ce s-a pierdut in acei ani, iar acest exercitiu trebuie facut fara
teamd, el fiind recomandat si de una din marile constiinte crestine ale
veacului XX, anume Nicolae Steinhardt.

Absolventa de Teologie si Istorie, doamna Viorica Stan si-a
concretizat in diverse cercetari interesul pentru viata Bisericii Ortodoxe
Romane in perioada comunistd. Lucrarea pe care o propune azi publicului
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spre lecturd are la baza o tezd de disertatie, prin care a dorit sa Inteleagd mai
bine natura relatiilor dintre Biserica Ortodoxa Romana si statul comunist. A
rezultat o lucrare onestd si echilibratd, bazatd pe lectura sistematica a
majoritatii lucrarilor publicate pe marginea subiectului in ultimii ani, lucrari
analizate cu acribie si citate in mod extins si corect, in spiritul exigentelor de
eticd academica. Pornind si domnia sa de la ideea unei cdi proprii a Bisericii
Ortodoxe Roméane in anii comunismului, in care s-au imbinat, deopotriva,
compromisul si rezistenta, Viorica Stan strange laolalta, fara patetism,
argumentele principale 1n sprijinul acestei ipoteze, oferind o bund sinteza
introductiva celor care vor sd afle mai multe despre subiect.

Interesul pentru subiect a determinat-o sa dezvolte lucrarea initiala in
ceva mult mai amplu, prin cercetarea intensivd a arhivelor. Piesa de
rezistentd a volumului este reprezentata de o serie de documente, in cea mai
mare parte inedite, provenite in special din arhivele Ministerului
Cultelor/Departamentului de Stat pentru Culte, sursd de documentare care a
fost pusd in circulatie mult mai recent, in cadrul Arhivelor Nationale ale
Romaniei, in comparatie cu alte surse arhivistice. Despre imputernicitii de
culte avem o serie de studii serioase, semnate de dr. Anca Sincan si dr.
Adrian Nicolae Petcu, insd doamna Viorica Stan vine cu o serie de
contributii documentare interesante si valoroase, o parte din informatii fiind
valorificate in ultimul capitol, care se integreaza armonios cu restul lucrarii.
Este capitolul care expliciteaza si pune in valoare anexa documentara si
deschide discutia, promitator, dar destul de general, spre un alt tip de
abordare a vietii religioase din perioada comunista, de tip antropologic,
explorand ,la firul ierbii” relatia, complexa si tumultoasa, intre
imputernicitii de culte locali g1 clericii din diferite regiuni. Speram ca acest
gen de abordare va fi dezvoltat in lucrdrile viitoare, pasul facut astazi fiind
doar unul de inceput si un exemplu in depasirea unor tipare deja umblate,
care si-au aflat demult limitele epistemologice.

Prof. univ. dr. hab. George ENACHE
Universitatea ,,Dundrea de Jos” din Galati,
Facultatea de Istorie, Filosofie si Teologie



